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MONITORING LEGISLATIVY
SRPEN 2021

I. Platné právní předpisy vyhlášené ve Sbírce zákonů 

Ve sledovaném období nebyly ve Sbírce zákonů publikovány žádné relevantní právní předpisy s dopadem do procesů společnosti.

Legislativní opatření vydávaná v souvislosti s pandemií COVID-19 jsou evidována v přiložené sestavě.

II. Připravovaná legislativa
a) Výstupy
Ve sledovaném období nebyly předloženy žádné výstupy s dopadem do procesů společnosti. 
b) Zadání
· Návrh nařízení vlády k provedení některých ustanovení celního zákona v oblasti statistiky
· Návrh zákona, kterým se mění zákon č. 353/2003 Sb., o spotřebních daních, ve znění pozdějších předpisů
· Návrh zákona, kterým se mění zákon č. 164/2013 Sb., o mezinárodní spolupráci při správě daní

III. Judikatura a stanoviska
· Ručitel nemá právo započíst vůči věřiteli pohledávku 
· Zajištění závazku směnkou 
· Rozhodnutí lékaře o dočasné pracovní neschopnosti zaměstnance a její účinky na suspenzi pracovního závazku 





I. Platné právní předpisy vyhlášené ve Sbírce zákonů

Ve sledovaném období nebyly ve Sbírce zákonů publikovány žádné relevantní právní předpisy s dopadem do procesů společnosti.


II. Připravovaná legislativa
a) výstupy

Ve sledovaném období nebyly předloženy žádné výstupy s dopadem do procesů společnosti.

II. Připravovaná legislativa
b) zadání

Návrh nařízení vlády k provedení některých ustanovení celního zákona v oblasti statistiky
		EKLEP KORNC22HU55C
Projednáno legislativní radou vlády


Předkládaný návrh nařízení vlády je prováděcím právním předpisem k zákonu č. 242/2016 Sb., celní zákon, ve znění pozdějších předpisů (dále jen „celní zákon“). 

Navrhované nařízení vlády, které bylo zpracováno ve spolupráci s Českým statistickým úřadem, nahradí stávající právní úpravu, kterou obsahuje nařízení vlády č. 244/2016 Sb., k provedení některých ustanovení celního zákona v oblasti statistiky, ve znění nařízení vlády č. 323/2018 Sb., kterým se mění nařízení vlády č. 244/2016 Sb., k provedení některých ustanovení celního zákona v oblasti statistiky (dále jen „nařízení vlády č. 244/2016 Sb.“).

Hlavním důvodem nahrazení stávající právní úpravy je rozsáhlá změna přímo použitelné právní úpravy Evropské unie v oblasti statistiky o obchodu se zbožím mezi Českou republikou a jinými členskými státy Evropské unie. Adaptační změny vyvolané uvedenými změnami evropského práva na zákonné úrovni jsou realizovány zákonem č. 609/2020 Sb., kterým se mění některé zákony v oblasti daní a některé další zákony. 

Na základě ustanovení nařízení Evropské unie bude rozšířen okruh údajů, které budou sbírány v souvislosti s vývozem zboží do jiného členského státu Evropské unie.

Úkol: FÚ provede věcnou analýzu dopadů a zpracuje případný návrh implementačních opatření do procesů společnosti. Informaci o zhodnocení dopadů a o stavu implementace zašle na emailovou adresu legislativa@ceproas.cz.

Odpovědný útvar: FÚ – Ing. Helena Hostková 	Termín:  31. 10. 2021


Návrh zákona, kterým se mění zákon č. 353/2003 Sb., o spotřebních daních, ve znění pozdějších předpisů
EKLEP KORNC5XC56CZ
mezirezortní připomínkové řízení

Ministerstvo financí předkládá novelu zákona č. 353/2003 Sb., o spotřebních daních, ve znění pozdějších předpisů (dále jen „zákon o spotřebních daních“). Hlavním důvodem jeho předložení je povinnost České republiky provést implementaci směrnice Rady 2020/262/EU, kterou se stanoví obecná úprava spotřebních daní (dále jen „směrnice o obecné úpravě spotřebních daní“), která stanoví společná pravidla pro uplatnění spotřební daně v rámci Evropské unie včetně zásad pro pohyb výrobků podléhajících této dani mezi členskými státy. 

V návaznosti na implementaci výše uvedené směrnice o obecné úpravě spotřebních daní byly rovněž provedeny další formulační a technické úpravy tak, aby byla zachována konzistence právní úpravy i v rámci ustanovení, která pokrývají tuto oblast na národní úrovni.

Úkol: FÚ provede věcnou analýzu dopadů a zpracuje případný návrh implementačních opatření do procesů společnosti. Informaci o zhodnocení dopadů a o stavu implementace zašle na emailovou adresu legislativa@ceproas.cz.

Odpovědný útvar: FÚ – Ing. Helena Hostková 	Termín:  31. 10. 2021

Návrh zákona, kterým se mění zákon č. 164/2013 Sb., o mezinárodní spolupráci při správě daní 
EKLEP KORNC5XC56CZ
mezirezortní připomínkové řízení

Ministerstvo financí předkládá novelu zákon č. 164/2013 Sb., o mezinárodní spolupráci při správě daní. 

Novela zákona se týká mezinárodní spolupráce při správě daní a mezinárodní výměny informací, především implementuje evropskou směrnici „DAC 7“. Konkrétní oblasti úpravy jsou: automatická výměna informací od provozovatelů digitálních platforem; tzv. skupinové žádosti při mezinárodní výměně informací; společné daňové kontroly několika členských států EU nebo smluvních států; ochrana osobních údajů a jejich bezpečnosti; mezinárodní pomoc při vymáhání daňových sankcí; úprava institutu tzv. kontrolního nákupu.

Úkol: FÚ provede věcnou analýzu dopadů a zpracuje případný návrh implementačních opatření do procesů společnosti. Informaci o zhodnocení dopadů a o stavu implementace zašle na emailovou adresu legislativa@ceproas.cz.

Odpovědný útvar: FÚ – Ing. Helena Hostková 	Termín:  31. 10. 2021
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III. Stanoviska a judikatura


Ručitel nemá právo započíst vůči věřiteli pohledávku 
Nejvyšší soud, sp. zn. 23 Cdo 2475/2019
 
Nejvyšší soud konstatoval, že podle zákona č. 89/2012 Sb., občanského zákoníku, nemá ručitel právo započíst vůči věřiteli pohledávku, kterou má za věřitelem dlužník.
Právní úprava v občanském zákoníku neobsahuje, jako je tomu v některých zemích, výslovnou možnost ručitele započíst pohledávku dlužníka proti věřiteli. Stejně tak neobsahuje výslovnou možnost ručitele odepřít plnění věřiteli, jestliže byl např. dlužník pasivní a sám pohledávku nezapočetl. Občanský zákoník v ustanovení § 2022 o. z. umožňuje ručiteli pouze plnění odepřít, pokud věřitel zavinil, že pohledávka nemůže být uspokojena dlužníkem.

Úkol: Na vědomí POŘ.

Zajištění závazku směnkou
Nejvyšší soudu, sp. zn.  29 Cdo 1367/2019

Jestliže byla směnka vystavena jen jako prostředek zajištění jiné pohledávky věřitele za dlužníkem, může věřitel (nebylo-li mezi účastníky směnečného vztahu dohodnuto nic jiného) poté, co dlužník svůj kauzální závazek včas a řádně nesplní, dosáhnout náhradního uspokojení zajištěné pohledávky také prostřednictvím prodeje zajišťovací směnky za úplatu třetí osobě. K náhradnímu uspokojení zajištěné pohledávky v takovém případě dochází jen v rozsahu odpovídajícímu výši plnění, jež věřitel získal za převod směnky.

Věřitel zajištěné pohledávky bez dalšího neztrácí právo na její uplatnění vůči dlužníku (v rozsahu, v němž dosud nebyla jeho pohledávka náhradně uspokojena z výnosu prodeje zajišťovací směnky) ani tehdy, zaplatí-li později dlužník (po právu) směnku jejímu nabyvateli.

V samotném oddělení zajišťovací směnky od zajištěné pohledávky (k němuž dojde po splatnosti směnkou zajištěné pohledávky) nelze spatřovat postup rozporný s poctivým obchodním stykem (§ 265 obch. zák.).

Úkol: Na vědomí POŘ a kreditní výbor.








Rozhodnutí lékaře o dočasné pracovní neschopnosti zaměstnance a její účinky na suspenzi pracovního závazku 
Nejvyšší soud, sp. zn. 21 Cdo 90/2021


Nejvyšší soud řešil otázku významu rozhodnutí ošetřujícího lékaře o dočasné pracovní neschopnosti zaměstnance pro posouzení porušení povinnosti zaměstnance vyplývající z právních předpisů vztahujících se k jím vykonávané práci, ke kterému došlo téhož dne, avšak před tím, než bylo o pracovní neschopnosti zaměstnance rozhodnuto.

Zaměstnanec se v brzkých ranních hodinách podle pokynu zaměstnavatele (rozpisu směn) dostavil do místa výkonu práce (na provozovnu) a měl být připraven provést rozvážku, avšak s výkonem práce (rozvážkou) nezapočal a neuposlechl příkaz zaměstnavatele k provedení konkrétní jízdy z důvodu „nespokojenosti s přidělenou rozvozovou trasou“. V provedení jízdy mu nebránily zdravotní důvody, z pracoviště odešel a teprve poté (okolo jedenácté hodiny dopolední téhož dne) navštívil ošetřujícího lékaře, který mu vystavil doklad o pracovní neschopnosti.

Zaměstnavatel následně rozvázal se zaměstnancem dle ust. § 55 odst. 1 písm. b) zákoníku práce pracovní poměr pro hrubé porušení pracovních povinností vyplývajících z právních předpisů vztahujících se k jím vykonávané práci zvlášť hrubým způsobem. Porušování povinností spatřoval v tom, že zaměstnanec inkriminovaného dne v 5,30 ráno po příchodu do zaměstnání odmítl pokyn vedoucího rozvézt zboží a poté opustil pracoviště, čímž způsobil zaměstnavateli značné provozní obtíže.

Zaměstnanec se domáhal, aby bylo určeno, že okamžité zrušení pracovního poměru je neplatné. Argumentoval, že po příchodu do zaměstnání (v 5,30 hodin) se jeho zdravotní stav při čekání na opravu vozidla, se kterým měl provést rozvážku, zhoršil natolik, že nemohl ze zdravotních důvodů vykonat zadaný úkol, rozvézt maso a masné výrobky odběratelům, že o tom informoval pracovníky expedice a poté vyhledal praktického lékaře, který jej uznal dočasně práce neschopným.

Nejvyšší soud konstatoval, že pakliže ošetřující lékař nerozhodl o zpětném počátku pracovní neschopnosti pojištěnce (zaměstnance) podle ust. § 57 odst. 3 zákona o nemocenském pojištění, nevypovídá rozhodnutí o dočasné pracovní neschopnosti nic o zdravotním stavu pojištěnce před jeho vydáním. 

Nejvyšší soud ČR potvrdil závěr odvolacího soudu, že zdravotní důvody zaměstnanci nebránily uposlechnutí příkazu zaměstnavatele k provedení konkrétní jízdy. Při posuzování intenzity porušení povinnosti vyplývající z právních předpisů vztahujících se k zaměstnancem vykonávané práci, hodnotí dále Nejvyšší soud ČR, že zaměstnanec odmítl rozvézt zboží na přidělené trase, ačkoliv mu v tom nebránily žádné objektivní důvody, opustil „zcela svévolně“ pracoviště, a tím porušil jednu ze základních povinností zaměstnance [ust. § 38 odst. 1 písm. b), ust. § 301 odst. 1 písm. a) zákoníku práce].

Úkol: Na vědomí POŘ a OŘLZ.
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